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Anthropologische Ansiitze im Kunstwerk der Zukunft Richard Wagners
I

,Richard Wagner als Politiker war sein Leben lang mehr Sozialist und Kulturutopist
im Sinne einer klassenlosen, vom Luxus und vom Fluche des Goldes befreiten, auf
Liebe gegriindeten Gesellschafl, wie er sie sich als das ideale Publikum seiner Kunst
ertriumte, denn Patriot im Sinne des Machtstaates."

wenn sich auch beriihmte Komponisten des 19. Jahrhunderts wie Robert Schumann
oder Franz Liszt mit sozialen Fragen der Menschen auseinandergesetzt haben, nimmt
Richard Wagner als Sozialist und Kulturutopist wie ihn Thomas Mann treffend
pezeichnet hat, eine spezifische Position ein, Thm schwebte nicht nur die Grunder-
peuerung des Menschen als humanes und kiinstlerisches Ziel vor Augen, sondern
eine Neustrukturierung der Gesellschaft, die Reformierung der politischen Verhilt-
nisse, eine neue Kunst, eine neue Musik und ein neues Theater.

Wagner gehort zu den bedeutendsten Schliisselfiguren des 19. Jahrhunderts, die
shnlich wie Balzac mit seiner ,,Comedie humaine” oder Ranke mit seiner Weltge-
schichte ein gigantisches Lebenswerk in Planung setzten. Sie erkannten mit einem
enorm sensiblen Augenmal die Probleme ihrer Zeitepoche.

Blieb die Tradition, die Frage nach dem Menschen ausschlieflich innerhalb philo-
sophischer oder naturwissenschaftlicher Disziplinen zu ertrtern, zunichst erhal-
ten, riicken beispielsweise mit der Personlichkeit Richard Wagners kulturelle und
kiinstlerische Pridmissen in das Feld historischer Anthropologieforschung. Um ei-
ner Isolierung verschiedener anthropologischer Aspekte entgegenzuwirken, sollte,
wic Constantin Gulian empfahl, immer ein ,Erfahrungsaustausch® zwischen den
Disziplinen statfinden. ,,Die philosophische Anthropologie miiite in synthetischer
Abhandlung die Probleme der Interferenz der Anthropologie mit der Ethik, der
Psychologie und der Kulturgeschichte umfassen. In der philosophischen Anthropo-
logie begegnen sich einander all diese Disziplinen, sie ist ihr Treffpunkt, der Erfah-
rungsaustausch zwischen wissenschaftlichen und philosophischen Disziplinen, die
sich um die Erkenntnis des Menschen bemiihen.‘?

Richard Wagners anthropologische Erorterungen, wie er sie in seinem schriftstelle-
rischen Werk dokumentiert hat, lassen sich in die Nihe der sogenannten Menschen-
bilder oder Menschheitsethiken bringen, die, wie Michael Landmann ausfiihrte,
von der philosophischen Anthropologie abgesetzt werden sollten.”
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Erstaunlicherweise haben Wagners anthropologische Zielsetzungen, die doe
seinem revolutiondren Engagement und mit der Konzeption des neuen Musikdramm
in Verbindung stehen, in der Wagnerforschung bisher wenig Berijcksich[iglmg geﬂml
den, da sie vermutlich von der Analyse des eigentlichen Werkschaffens entlerng liegen,
Deshalb ist eg wichlig, Wagners Aussagen in Briefen, Schriften und I)nkunwmcn auf
ihren anthropologischen Gehalt hin zu Giberpriifen und zy analysieren,
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of gchiffsschraube, der Steinkohle als Brennstoll und vor allem die Erlindung der
',nnpi'nulschiiw ldste in vielen Bereichen die handwerkliche Titigkeit ab; die Ar-
Etnwnrgiingc wurden dezentralisiert und trichen die arbeitende Bevélkerung in so.
jle Unzufriedenheit.
wagner als Opernkapellmeister in Dresden sah mit wachsendem Unmut dic desolaten
Theaterzustﬁnde. Das unterhaltungssiichtige Publikum und die aus dem Barock tra-
gierten Auffiihrungspraktiken waren die Kernpunkte seiner Kritik. 1848 legte er mit
einem Entwurf Zur Organisation eines deutschen Nationaltheaters fiir das Kinig-
weich Sachsen ein konkretes Programm zur Reformierung des Theaters vor, in dem er
gch auch fir die soziale Sicherung der Schauspieler, Singer und Musiker einsetzte.
pie negative Resonanz seiner Theaterentwiirfe und die Ablehnung seines Lohengrin
iieben ihn verbunden mit den kontréren politischen und sozialen Auffassungen sozu-
sagen »auf die Barrikaden®. Fiir die Erlosung und Befreiung der Menschen aus ibrer
geistigen und sozialen Isolation kam fiir ihn nur die Revolution in Frage.

Wagner stiirzte sich an der Seite seiner Freunde August Rockel, Gottfried Sempers
gusammen mit dem russischen Anarchisten Michael Bakunin mit Euphorie in die
revolutiondren Ereignisse. Wie bekannt, hat Wagner spiter sein Mitwirken bei den
Dresdner Aufstdnden mit der Begriindung bagatellisiert, er hétte sich ausschlie-
lich nur fiir eine neue Kunst eingesetzt.

Er trdumte aber von einer neuen Idealgesellschaft nach dem Vorbild der griechi-
schen Antike, in der er sein Kunstwerk der Zukunft realisieren wollte. Pathetisch
schrieb er: ,,Nur die groBe Menschheitsrevolution, deren Beginn die griechische
Tragddie einst zertrimmerte, kann auch dieses Kunstwerk uns gewinnen; denn nur
die Revolution kann aus ihrem tieffsten Grunde das von neuem und schoner, edler,
allgemeiner gebiren, was sie dem konservativen Geiste einer frithreren Periode scho-
ner, aber beschrinkter Bildung entril und verschlang.“'®

Am 19.5.1848 unterbreitete Wagner dem Mitglied der deutschen Nationalversamm-
lung in Frankfurt, Franz Wigard, in einem Brief, daB viel Unheil gestiftet werden
wiirde, wenn das Parlament nicht folgendes Programm erfiillte: 1. Die Aufhebung
des Bundestages des deutschen Bundes, - das Parlament hat dabei die einzige kon-
stituierende Gewalt und das Recht, eine provisorische Reichsregierung zu ernen-
nen, 2. die Einfiilhrung der Volksbewaffnung, 3. ein Schutz -und Trutzbiindnis mit
Frankreich und 4. die Einfiihrung einer Territorialreform, in der Staaten unter drei
und (iber sechs Millionen Einwohner nicht mehr zugelassen werden sollten'.

Knapp vier Wochen spiter, am 15.6.1848, hielt Wagner vor dem Dresdner Vaterlands-
verein eine pathetische Rede iiber das Thema: Wie verhalten sich republikanische
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as, was sich nun als philosophische Konzeption in Wagners Ziricher Schrilten
war nicht nur die Auscinandersetzung mit der biirgerlichen Gesellschafts-
Revolution, der kiinstlerische Mib-

Al d
gaute:
iseres die Enttiduschung iiber dic gescheiterte
solg sciner Werke bis zum Lohengrin, sondern auch die Fiille philosophischer und
olitischer Einflisse, die an ihn durch Lektiire oder durch Gespriiche mit Freunden
erangetragen wurde. Wagners Gedanken gehen hiiufig quer durcheinander, seine

U X
auf den Leser realititsfern-illusionistisch und frappierend schliissig

hesen wirken
agleich - noch nach dem Scheitern der Revolution glaubte Wagner an den Umsturz

ger sozialen Zustdnde.

Ansitze zu einer humanistischen Anthropologie sind von ihrer philosophischen
ferkunft durch Ludwig Feuerbach initiiert. Feuerbach war durch seinen Schritt in
Jie Richtung des Materialismus ohne Zweifel einer der entscheidendsten geistigen
Wegbereiter der biirgerlichen Revolution. Von politischer Agitation sich bewult di-
qanzierend, propagierte er 1848 vor den Horsilen der Heidelberger Universitit -
den Zutritt verweigerte man ihm - die grofie Revolution, die ,die Menschen aus
Theologen zu Anthropologen, aus Theophilen zu Philanthropen, aus Kandidaten
des Jenseits zu Studenten des Diesseits, aus religiosen und politischen Kammerdie-
gern der himmlischen und irdischen Monarchie zu freien, selbstbewufiten Biirgern

der Erde® machen sollte.'?

In welchem Umfang Wagner die Schriften Ludwig Feuerbachs gelesen hatte, ist nicht

eindeutig gekliirt. Die Grundthesen der Feuerbachschen Philosophie beeinfluiten den

jungen Komponisten in ihrer entschiedenen Hinwendung zum Atheismus, in ihrer

strikten Konzentration auf den Menschen, ihrer Zuwendung zur Naturphilosophie

und in ihrem Gliick -und Gemeinschaftssinn, Wagner hatte sogar, wie er selbst zugab,

die Feuerbachschen Termini fiir seine cigene Philosophic eingesetzt. Der bisherige
Mensch ist nach Feuerbach ein von sich selbst, von der menschlichen Natur entfremde-
tes Wesen. Feuerbach 16ste die sozio-anthropologische Philosophiebewegung aus, in-
dem er die Theologie und Philosophie in der Anthropologie verankerte. Rigoros er-
Klirte er dazu im Wesen des Christentums: ,,Wir brauchen nichts weiter mehr als
Natur: Es gibt dann nicht mehr eine Natur -und Geistesphilosophie, sondern alles ist
Naturlehre. So nur bekommen wir ein System der Identitit - wahrer Identitdt im Ge-
gensatz zu der scheinbaren, triumerischen Identititslehre der Schellingschen Philoso-
phie, gleichwie wir nur dann ein wahres System der Identitit des gottlichen und mensch-
lichen Wesens bekommen, wenn wir nicht mehr eine besondere, von der Psychologie
oder Anthropologie unterschiedene Religionsphilosophie oder Theologie haben, son-
dern die Anthropologie selbst als Theologie erkennen.””
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Als sich Wagner im Juni 1849 fiir kurze Zeit wicder in Paris authiely, Vertiefy,

sich in die Lektiire des Sozialreformers Joseph Picrre Proudhons. Dessepy T L >
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cuerung aller gesellschafilichen Struktu-
anthropologischen Voraussctzungen fijr
en und Gliick entwickeln. Es sind cinige
Konzeption kreisen. Begriffe wic Indivi-
r und Publikum (Volk) werden mitcinan-

Priamissen, Verfall und Vercinzelung der Kunst, Entstehung sozialen Elends durch
dic Macht des Geldes, das Bestreben des Menschen, Arbeit ausschlieBlich im Sinne
des Gelderwerbs auszufibren, Einbufc der Freiheit, des Gliickes und der Liche.

Herrschten fir Wagner in der g

ricchischen Antike big auf dic Existenz des Sklaven-
tums, ideale kulturelle, politis

che und gesellschaftliche Lebensverhilinisse, deren
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VI

In Wagners Asthetik spielte der Bereich der Natur atisuzc?l.r:tllc [\;E{éﬁiﬁ;t{l:rl{tl:i
Sunclonisl 7 ;ch und seine Bezichung zur Gesellschaft eine be e o
E"“’*’-ﬂic’“_"-w"ﬂ MCT“-"‘: ‘lh‘fn d;.'l'inic.rlu Wagner in der Verwirklichung seines Mcm-.ﬁq.
Ic" Délsl ?\1:1ii::n?;::;ﬁ:putmgischcn Determination. Den (icse.l?.enl d:;:k_ T:II?:: 11‘1(1:&‘
‘e der Mons i st mit ihr in Einklang bringen und aus er |

e ‘l‘?"_Mc"'s"'h“l};‘»‘.?’c“'» :::I;:L:lzil::{:h“:]t:: h\ie]r!lﬁlaﬁll’r:icr (Ji:schichlc bedingten hlnlirul:(;
s e h Tu:] ;rq gesprochen: Die menschliche Natur werde der Ku lurﬁ‘e_
du“_b;_z“ “tmﬁ.:iil::n(’je:ll:eh\*Et'i-;ii|1d¢ﬂ. Der Mensch sei einem grofien Trrtum unter
Zivilisation selz
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ponierten Posi[ion
Zur

jeungen, die er als Genossenschalten bezeichnete, werden im Zusammen-
mit dem Kunstwerk der Zukunft etwas nither ausgefiithrt. Fiir Wagner stand
itsmenschen in den kiinstlerischen Menschen im Vor-

gin
jang
¢ Erlosung der Niitzlichke
Das Aufgehen gliicklicher und freier Menschen in ihrer Individualitit
aft ist die Voraussetzung fir das Kunstwerk der Zukunft.

i

Ll‘_.,vg;'uml'
und ihrer Gemeinsch

VIII

hnlich wie sich die menschliche Existenz von ihrer urspriinglichen Bestimmung
aufe des Geschichtsprozesses entfremdet hat, distanzierte sich die Kunst als
menschlichen Maschine® perver-

A

im 1
Gesellschaftskunst, in welcher der Mensch zur ,

ierte™, von ihrem Vorbild der griechischen Antike.
er Mensch sich zur Natur verhilt, so verhlt sich die Kunst

Mit den Worten: ,,Wie d
Ludwig Feuerbach gewidmeten Schrift:

sum Menschen® *?, eréffnete Wagner seine
Das Kunstwerk der Zukunft.

Die Kunst im Allgemeinen und das neue Gesamtkunstwerk im Speziellen werden
nun in Wagners Konzeption einer zukiinftigen Gesellschaft integriert. Die Kunst
hat sich, dhnlich wie der Mensch, aus ihrem gesellschaftlichen Bezug gelost und in
Einzelkiinste aufgespalten. Ausgangspunkt fiir Wagners Denken war die Spekulati-
on, daB Mensch, Gesellschaft, Offentlichkeit, Kiinste - von der Dichtkunst iiber die
Tanzkunst zur Tonkunst, der Realisierung des Musikdramas auf der Biihne mit den
Bereichen Biihnenbild, Gestik, Mimik des Gesangs und Ausdruck - nicht mehr den
Bezug zur Natur herstellen. Die Kunst selbst miisse vielmehr als ,,zweite Natur®
erscheinen und als ein zwischen Mensch und Natur vermittelndes Medium fungie-
ren. Sie hort ,,genau genommen, von da an Kunst zu sein auf, wo sie als Kunst in
unser reflektirendes BewuBtsein tritt“*”, womit Wagner sich der Kunstauffassung
Immanuel Kants verpflichtet fiihlte. Dieser schrieb in seiner Kritik der Urteilskraft:
,,.Schione Kunst ist eine Kunst, so fern sie zugleich Natur zu sein scheint.**®

Wagner war als Regisseur im eigenen Festspiclhaus immer darum bemiiht, die Na-
turszenen in seinen Musikdramen, Gewitter, Sturm und durch die Luft reitende
Walkiiren, als Naturillusion erscheinen zu lassen - ein Programm, daB ihn aller-
dings in die Netze primitiver Biihnenrealistik des 19. Jahrhunderts verstrickte.

Dem musikalischen Drama, das alle Gattungen der Kunst zur Einheit verschmelzen
14Bt, sprach Wagner groB3e gesellschaftliche Bedeutung zu. Neben der Reformie-
rung der Oper durch das neue Musikdrama tritt, wie Carl Dahlhaus bemerkte, die
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IX

Zu solchen Analytikern

. gesellschaftspolitis .S i
Marx. Beide, Wagner un politischer Prozesse gehorte besonders Karl

d Marx, reprisentieren nicht nur das Erbe der Hegelschen
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philosophie und ihrer Revision durch Ludwig Feuerbach, sondern stimmen auch in
yielen anthropologischen Erkenntnissen {iberraschend iiberein. Beide, Zeit ihres
Lebens von Geldnéten geplagt und von schriftstellerischem Eifer gefesselt, licBen
inre Bibliotheken zu gewaltigen Umfidngen anwachsen.

Dokumentierte Wagner seine zentralen Thesen zur Erneuerung der gesellschaltli-
chen Strukturen in der Zeit zwischen 1848 und 1851, stammen die anthropolo-
gisch-humanistischen Grundsiitze von Karl Marx aus den dkonomisch-philosophi-
schen Schriften der frithen 4Oer Jahre. Im Februar 1848 erschien in 1000 Aufla-
gen das Kommunistische Manifest in deutscher, italienischer, flimischer und diini-
scher Sprache. Revolution war [iir beide unabwendbar. Aber trotz dieser zeitlichen
Nihe haben beide sich nicht kennengelernt. Erst spiter, 1876, besuchte Marx die
Eroffnungsfestspiele in Bayreuth - allerdings bezeichnele er bei dieser Gelegenheil
Wagner abfillig als einen , Staatsmusikanten™. Marx [chnte die Mythologie ab, weil
ihr nach seiner Ansicht das Ausmal der Darstellung von Naturkriiften nicht zuste-

he.

DaB Wagner cinige Grundsitze der Anthropologic von Marx {iber Bekannte und
Freunde vermittelt bekommen hat, 148t sich dagegen nicht leugnen. Es gibt jedoch
keine eindeutigen Beweise, wer ihn in dieser Richtung becinfluBt hatte. Vermutlich
war cs der ebenfalls im Schweizer Exil lebende Georg Herwegh, mit dem Wagner
cine vertraute Freundschafl unterhielt und dem Marx in Koln, spiter in Paris, freund-
schaftlich und vor allem geistig verbunden war.

In Anlehnung an Hegels Geistphilosophie und Feuerbachs Anthropologie als philo-
sophisches Fundament, pafiten Herwegh und Marx den Gedanken der wachsenden
Entiremdung der Menschheit der zeitpolitischen Aktualitdt und Brisanz an.

Wic fiir Wagner war fiir Marx trotz der unterschiedlichen Akzentuierung die Ge-
schichte der Menschheit cine Geschichte wachsender Entfremdung und Distanzie-
rung des Menschen von seinen naturgegebenen Voraussetzungen, seinem eigentli-
chen Gattungswesen, cine Entfremdung, die nun im Industriezeitalter ihren Hohe-
punkt erreicht hate. Die wirtschaltliche Progression mit ihrer Arbeitsteilung war
nach Marx fiir die geistig-individuelle Verkiimmerung der menschlichen Aktivitil
verantwortlich zu machen. Der Mensch, so wurde argumenticrt, sci nicht nur von
seinem menschlichen Wesen entfremdet, sondern siche auch in Bezug zu seinen
Mitmenschen in Disharmonie. Karl Marx definierte das Ziel des Menschen in der
Verwirklichung seines Menschseins, sciner menschlichen Natur.*® |, .Der Mensch®,
so schricb Marx, ,,lebt von der Natur, heifit: dic Natur ist sein Leib, mit dem er in
bestindigem ProgreR bleiben muB, um nicht zu sterben. DaB das physische und
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geistige Leben des Menschen mit der N
Sinn, als daB die Natur mit sich selbst z1
Teil der Natur.** Marx wie Wagne
benen Voraussetzungen des Menschen. die den Ausg

perliche und kiinstlerische Prod

fiir die Interdependenz zu seiner Umwelt bedeuten sollte.

Bei Marx spiclte der Begriff der Arbeit die zentrale Rolle
selbst verwirklicht. Ahnlich wie bej W

Medium zwischen Mensch und

pologische Bedeutung. In Wagners Schriften wird das Wesen der Arbeil zw
ausgefiihrt, erhdlt aber nicht diesen Schwerpunkit,

einer freien Entfaltung des Men

den gleichen Ausgangspunkt zuriick. Entfremdete
Geldwert (Wagner), bzw. der merkantile Zweck (
freier Kreativitit und geistigen Engagements de
ten. In dieser Erkenntnis stimmen beide Theoretiker iibe
den Begriff der Arbeit bei Marx sehr treffend: | Die
schen Mensch und Natur vermittelt, die Arbeit ist di
seinen Metabolismus mit der Natur zu regulieren, Die
menschlichen Lebens, und durch die Arbeit wird dic B

- T

atur zusammenhingt, hat keinen anderey,
isammmenhingt, denn der Mensch jg ein
I lorderten die Wiederaufnahme der Naturgep,.
angspunki fiir die geistige, Kiir-

uktivitit, fiir die Realisierung der Individualig;y ung

, in der sich dey Mensch
agner die Kunst, vermittell die Arbeil glg
Natur und erhiilt damit eine vergleichbare antly,.
ar auch
Die Griinde fiir die Hemmnige
schen bei der Arbeit fiihrten Marx und Wagner auf
Arbeil, aus der nur der abstrak(e
Marx) resultiert, miisse Zugunsten
s Arbeiters in den Hintergrund (re-
rein. Erich Fromm beschriah
Arbeit ist der Faktor, der ZwWi-
e Anstrengung des Menschen,
Arbeit ist der Ausdruck des
eziehung des Menschen zur

Natur verwandelt, daher verwandelt sich der Mensch selbst durch Arbeit,

Wihrend sich der Mensch in der Auffassy

ng Wagners im Kunstwerk selbst aus.

driickt, soll sich der Mensch bei Marx durch Arbeit verwirklichen. Dabei solle sich

die entfremdete Arbeit in produktive, freie, aufl die je
stimmte Arbeit verwandeln, bej der der Men
partizipieren miisse, Die Emanzipation des Menschen
und die Emanzipation des Menschen von Luxus und
stehen sich bei Marx und Wagner gegeniiber. Beide K
Vervollkommmnung des Menschen; die Kunst hebt bei

zwischen Mensch und Natur auf,

Kann sich nach Marx Ansicht die Einzelexiste

weilige Individualitit abge-
sch an Planung und Realisierung aktiy
von dkonomischen Zwiingen
oberflichlichem Amiisement
ategorien arbeiten an der

Wagner den Antagonismus
bei Marx ist es die Arbeit.

nz in ihrer Individualitit bestitigen,

80 ist die gemeinschaftliche Funktion der Gesellschafi gesichert, denn, ,,wie die

Gesellschaft, selbst den Menschen als Mensc

hen produziert, so ist sie durch ihn

produziert."*” Die Gesellschaft muff auf die menschlichen Bediirfnisse eingehen.

Das gemeinsame Ziel, das Wagner und M
Freiheit und Zufriedenheit lebende
schenwiirde und Selbstverwirklich

Gesellschaft, die dic Existenz ein
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arx vor Augen hatlen, war der in Gliick,
Mensch. Eine auf Humanitt, Achtung der Men-
ung, auf Individualitit abgestimmte klassenlosen
er staatlichen Autoritit nicht mehr bedarf.
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;]rlz;ggl:lalbei 1st nur, wic sich dies pragmatisch umsetzen laBt.

e o o, s sl Wk g
m”wx::'tl‘:-l g:li:::fﬁici}:]t]lliL:]It{I:;‘Iifxii—tl::t::ib::ill?l:é?fngcn .wcrdcn. (icradc;;l{ii L‘E::ﬁl,},fﬂLl,l
st i edli i inandersel: s K isten mil der zeitgesc iche
:l‘:l:_T :I:I:i::iﬁil-\ll\;l:(:c{\l::l:]:;]:li:l::tli‘:?:‘i:l‘;f|I:\L(:I|1::?:1HIFTLL1Ln Menschen in einer [reien
Well, in der es nur Licbe gibt.

i ach-
Fiir die anthropologischen Erkcnnt'nissc ip (liler l\él}létiﬁzzhl;)f{];;:g:l;::;hs\;v(ll:kre\::lhat
;:/ndcnr}i:];z\elr:\zzlr]l:tzs?c%l l];e?g;;riul:l;)emz: his&»rischer Anthropologicforschung
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kunstisthetischer Prigung geleistet.
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